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ЧЕЛОВЬК'Ь ВІ» ДЕРКОВНОЙ ЖИВОПИСИ') 

Насколько трудь изучать и изображать, созданнаго 
по образу Божію, царя твореній вміле работи смирен- 
наго копировщика остальеой природи, настолько, по на- 
шему мн'Ьнію, живопись религіозаая внше и благороднеє 
другихь отраслей искусства: живописи исторической, пор- 
третной и пр. Если упрямий Фламандець, сь тупимь 
терпійіемь копирующій окорока, ярко вьічищенння кас- 
стрюли, битнхь куропатокь и т. п. дичь, називается 
художникомь, то по преимуществу художникт.—тоть, кто 
стяжаль завидний удЄль изображать лики людей, просі- 
явшихь неземною мудростію, или благочестіемь и доб- 
род'Ьтелію. Ясно, что висшая задача искусства—изобра¬ 
жать святнхь, т. е. людей наиболйе близкихь кь висо¬ 
кому идеалу человЄка, людей, вь которнхь вся низкая, 
грязная, животная сторона человЄка подавлена, а тй па¬ 
пства, которнми чєловЄкь наиболЄе уподобляется Богу, 

*) Извлечено изь «Душеп. Чтенія». Сент. 1868 г. 
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сіяють во веей красоті своей. Світскій живописець при- 
нуждееь изображать людей обьпшовенннхь: одни изь 
нихь на самомь лиці своемь (какь всі лица варисо- 
ванння Теньеромь) носять печать своего ничтожсства; 
другіе боліє внсокіе діятели—отражевія страстей, подь 
вліяніемь которьіхь они совершають свои велякія діла, 
своє служеніе человічеству. Напротивь живописець Црр- 
коввнй изображаеть лица, дишуїція не страстью, а не¬ 
земними спокойсгвіемь, упованіемь, благостью, любовью 
глубокого мудрості ю, вдохновеніемь, — величавше лики 
патріарховь, изображенія пророковь, углублєнннхь вь 
созерцавіе 'гаинствевнаго будущаго, вдохвовенвнхь про- 
повідниковь Новаго Завіта. Строгія чертн Моисея, 
величавий Мельхиседекь, благодушний старець Авраамь, 
вдохновенния лица Іосифа, Давида, изможденння фигурш 
постниковь, смиренная красота мучениць и отшельпиць, 
изображеніе сіяющаго небесною чистотою и райскимь 
блаженствомь. лика Приснодівьі, изображеніе Вого-мла- 
денца, Искупителя міра, прекраснійшаго паче снновь 
человіческихь: что найдется вь світской живописи по- 
добнаго зтимь предметамь? Невинная жизнь первихь 
человіковь, красота ангеловь и младенцевь, Мигдалина, 
Петрь, смиренния пастири и рнбари—что равнаго най¬ 
дется во всей областе вимшсла и Цсторіи? Историческій 
живописець на обширномь полі бнтописаній можеть 
отискать не мало тамь и сюжетовь возвмшенннхь и 
благородннхь, трогательннхь; но ніть и неможеть бить 
на зтихь лицахь того небеснаго спокойствія, которое 
озаряеть лица героевь христіансгва и придаеть имь вн- 
раженіе неземное (а—уюс), красоту и спокойствіе свя¬ 
тний. • 

Живописець, принимающійся за картину религіоз- 
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ваго содержанія, прежде всего должень помвить ато. 
Не просто собнтіе историческое нишеть онь, а дгьло 
Вожіе; не простихт. людей-героевь, а не пор¬ 

трет ь, а икону . Многіе великіе живописцьт, чтоби до¬ 
стойно исполнить високій религіозний сюжеть, приго¬ 
товлялись кь тому особнми упражненіями. Испанскій 
живописець Гаргась постился, молился, ложился во гробь 
и предавался мнслямь о вічности, готовясь писать. Му- 
рильо готовился МОЛИТВОЮ, ПОСТОМ!. И ЧТЄНІЄМЬ. МеДВІ- 
девь неиначе принимался писать, пакт, отслушавши 
обідню- Настроеніе духа художника боліє или меніе 
всегда отражается на его произведеніяхь. Вь зтихь 
видахь Сгоглавь предписьіваеть иколописцамь не толь- 
ко тщаніе вт. изученіи свосго искусства, но вмісті воз- 
держаніе, добропорядочность, занрещаеть писать ико- 
ни мастерамь не только неискуснимь, но также нетрез- 
вим'Ь и развратннмь. «И подобаеть живописцамь, гово¬ 
рить 48 глава, часто приходить кь отцамь духЗвннмь, 
и во всемь сь ними совіщагься, и по ихь наставленій) 
и ученіго жить, вь пості, молитві и воздержанїи со сми- 
ренномудріемь, безь всякаго зазора и безчинства. И сь 
превеликимь тщаніемь писать образь Господа нашего 
Іисуса Христа и Пречистой Вогородици и свягнхь про- 
роковь и апостоловь... .по образу и подобью и по суще- 
ству, по лучшимь образцамь древвихь живописцевь. А ко- 
торий изь живописцевь будеть окривать своє ученіе 
оть учениковь, тоть осуждень будеть вь вічную муку, 
вмісті сь скрнвшимь таланть. Если кто изь мастеровь 
или учениковь будеть жить не по правильному завіща- 
нію, вь пьянстві и нечистоті, и во всякомь безчин- 
ств%....,которне по сіє время писали иконн не учася, са- 
мовольствомь, а не по образу и ті икони промінивали 
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дешево простимі, людямт., поселянамь, невіждамь, то 
такимь иконникамь заиретить. Пусть учатея они у доб- 
рнхь мастеровь . Если будуть они говорить, ми-де 
тімь живемь и питаємся, и тімь словамь ихь не внимать, 
потому что по незнанію такь говорять, гріха себі вь 
томь не ставя. Не всімь людямь иконописдами бить; 
много єсть и другихь ремесль, которнми люди кормятся, 
кромі иконнаго писанія. Божія образа вь укорь и по- 
ношеніе не давать». 

И такь внсокое положеніе религіозной живописи 
менаду остальннми отраслями искусства налагаеть на ху¬ 
дожника обязанности строгія и високія. Вь числі втихь 
обязанностей конечно первая—изучать фигуру чоловіка, 
чтобн достойно изображать лучшихь представителей че- 
ловіческаго достоинсгва. Пусть ошибается тоть, кто 
рисуеть Венерь, Сатурновь, Брутовь, Клеопатрь и т. п.; 
но кто по нерадінію и по неискуству искажаеть лики 
Прис^дівн, Искупителя и пророковь, тоть—кощунь, 
святотатець. Моисею сказано било: иззуй сапоги оть 
ногь твоихь (Исх. З, 5); маляру, осміливающемуся изоб¬ 
ражать Бога, должно сказать: брось кисти и иалитру! 
Не приближайся сгьмо! Ступай, приготовься кь твоєму 
високому служенію, и тогдсі принесеши дарь твой по 
олтарю! А то малярь, едва способний писать вивіски, 
и суздаледь, не уміющій сь натури написать видь своей 
изби, осміливаются изображать своей невіжественной 
кистью все, что єсть святійшаго вь религіи. Ргосиі рго- 
іапі! У еельскихь иконописцевь, даже не самнхь плохихь, 
разсмотрите любую фигуру: непремінно промахи противь 
рисовальной азбуки: то нееоразмірно длинння руки и 
ноги, то очень большія голови, то поясь подь мишками, 
то персти сложени невозможннмь образомь, то коліна 
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либо вьіше, либо ниже своего міста.... Кого невозметУ 
досада на такое безобразіе! Недаромь ву благородному 
артистическомь негодованіи изографу Іисифу совітуету 
такиму грубопиеарямг лучше гончарствовать. «Нигді ву 
другиху странаху, говорить ону, невидать такого без¬ 
чинства, каку ннні у насу. Везді по деревняму и по 
селаму прасольї и щепетинники иконьт крошнямй таска- 
юту, а писанн оні таково ругательно, что иння похо¬ 
дячу не на человіческія образа, а на дикиху людей. И 
что всего безчестніе, прасолу у прасола иху переку- 
паету, что щепье, по 100 и по 1000 ву костраху; Шу- 
яне, Холуяне, Палешане на торжкаху продаючу иху и 
развозяту по заглушившу деревняму и вразнь на яйцо 
и на луквицу, каку дітяму дувки, продаючу, а большей 
статьею на опойки и на всякую рухлядь міняючу» *). 

Обнкновенвая отговорка недоучеку, лінивцеву: про 
кого стараться? Кто что знаету? Кто можету понимать?— 
9та отговорка не иМіеть смьісла. Неужели ву храмі, 
которьій украсили, или луЧше сказать, обезобразйли вн, 
во все время его существованія не побьіваету ни одного 
знающаго? Неужели простой народу (положиму и дій- 
ствительно малознающій) не можету видіть и судить 
нисколько? Відь зстетическое чувство, вкусу, не прі- 
обрітается воспитаніему, а только образуется иДи иска- 
жается; зто дару природи, а она, каку извістно, не 
давала никогда никакиху привиллегій аристокраТаму наду 
плебеями и наобороту. Простое чувствб простолюдина 
можету иной разу лучше опреділить достоинство худо- 
жественнаго произведенія, ЧІМУ забитое всяческими Те- 


*) Изь ст. Буслаева ву Русск. Вістяикі Т. XVI. 1858 
іюль. Кн, 2-я: Подлинникь по редакцій XVIII віка. 
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оріями разумініе такт, назнваемихь знатоковь и ціни¬ 
телем искусства. 

Повторить прежнее положеніе: живописець, уважа- 
ющій своє искусство и занятіе, должень цілий вікь 
учиться, какь и гді можеть. Неизвісгпнй авторь гре- 
ческаго руководства кь иконописаеію —Ерминія (руко- 
пись XVII в.) вастаиваеть на изученіе древнихь образ- 
цовь и великихь ироизведеній ІІанселина. «Знай, любо- 
знательннй ученикь, что когда ти пожелаешь заняться 
атимь искусствомь, то напередь постарайся найдти опьіт- 
наго учителя, а если ато не удастся тєбі, то отнщи 
древніе образцьі атого искусства, и долго упражняйся вь 
перерисовкі ихь. Потомь ступай вь древнія церкви, 
расписанния Панселиномь, и отподобь тамошнія изобра- 
женія... Но не ділай своего діла просто, и какь попало 
сь небреженіемь и неблагоговініемь, а со страхомь 
Божіимь и благоговійно; ибо діло твоє єсть діло свя¬ 
щенної и божественное». (См. Труди Кіевс. Д Акад. 
1867. Іюля- От. преосв. Порфирія). 

Рядомь сь вопросомь о вірности природі идеть 
вопрось о согласіи фигурн и внраженія сь идеею свя¬ 
тиня, сь типомь данной категорій (преподобний, муче- 
никь, апостоль, пророкь и т. д ) и характеромь изоб- 
ражаемаго лица. Такимь образомь отшельникь, аскеть, 
дебелий, румяннй, будь написань превосходною кистью, 
не приличень; подпишите подь нимь какое нибудь дру- 
гое имя—ато будеть хорошая картина, но сь именемь 
подвижника ато дурная икона- Сь другой сторони ще- 
душная фигура сь надписью: С. М. Кирикь, С. Д. Ди- 
митрій—опять не натуральная, не естественна. Любителя 
старини, особенно расісольники я старообрядцн, не одо- 
бряють, не дюбять икони живо-написанния, т. е. такія, 
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на которнхн лада иміютн еетественную білизну, глава— 
еетественннй взглядь , блескь , ланитн—еетественннй 
румяеец'ь. Мн находимн всего удобніе отвічать такими 
любителями старини словами старивнаго иконописда 
(изографа) Іосифа, изи его сочиненія, посвященнаго жи- 
вописцу Симону Ушакову, ви котороми ови защиіцаетн 
необходимость красоти ви свяшенннхн изобралсеніяхи: 
«гді таково указаніе, говорити ови, изобріли несмнс- 
ленвне любопрители, которне одною формою смугло и 
темновидио святнхи лада писать повеліваютн? Весь ли 
роди человіческій во єдино обличье созданн? Всі ли 
святне тощи и смуглн били? Если И ИМІЛИ они умерщ- 
вленния члени здісь, на землі, то тами, на небесахи, 
оживотвореїш и просвіщена явились они своими душами 
и тілесами.... Ви изображевіи Благовіщеній.... Архан- 
гелово лицо написуется світовидно и прекрасно, юно- 
шеское, а не зловидно и темнообразно. Ви изображеніи 
Рождества Христова видими Матерь сідящу, Отроча же 
ви яслехп младо лежаїцее, а если Отроча младо, то 
каки же можно лице Его мрачно и темнообразно писать? 
Напротивн того, всячески нодобаетп Ему бити білу и 
румяеу.... Когда великій во пророціхп Моисей приняли 
на Синаі отн Господа закони и сошели си горн, держа 
ви рукахн скрижаль, начертаннуш перетоми Вожіими; 
тогда сини Израилевн не могли взирать на лице Мо¬ 
йсеево, отн світлости бнвшія на неми, и Аарони (зіс) 
возлагалн покривало на главу его, и таки си ними го¬ 
ворили Израильтяне. Неужели и лице Мойсеево писать 
мрачно и смугло, по твоєму обнчаю, Плішковичп, и 
по твоей любви ки темнообразно и очаділими лицамп? 
Не била ли прекрасна перваго христіанскаго царя мать 
благородная Елена царица? Римскихп царей исторія по- 
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віствуеть о ней, что во всей Италіи не нашель лучше 
ея отець Консгантина великаго. Таковьі же страсто- 
терпцевь образи, великомученикові, Георгія и Димитрія 
и беодора. Преславная великомученица Екатерина, по 
красоті, и світлости лица своего такт, названа бнла 
оті, Еллиновь—тезоиминитая небесной луні. И о вели- 
комучениці Варварі сказано, что не бивало вт> челові- 
кахь такой красоти, нодобной ангельскому виду...» 

Авторі, греческаго наставленія кь иконописанію 
(около 1566 г.) говорить: «ученикь! знай, что на лица 
Богоматери и святнхь, которие били молоди, должно 
наводить румянець... Губи и уста у святнхь молодьіхь 
рисуй болюсомь и тілеснимь колеромь, также наводи 
и румянець. А у старцевь клади сперва тонкую оихру, 
а потомь болюсомь,—ото приличніє имь. Ит.д.» *). 

Надіємся, что слова нашего стариннаго иконописца 
настолько осеовательньї и убідительни, что ніть. нужди 
прибавлять кь нимь что нибудь оть себя; но позволяемь 
себі сділать нісколько замічаній о частностяхь. 

1) . Иконописци пишуть всіхь святшхь, которихь 
слідуеть одарить красотою (вь общенринятомь смислі) 
по какому-то однообразкому условному тину: Арх. Ми- 
хаиль, Георгій Побідоносець, Варвара, ГІараскева, Ека- 
териеа и пр., всі на одинь манерь! 9то обикновенно 
очень круглеє лицо, желтоватйй колерь, русие волоси, 
туеклие простоватне глаза, правильний, но безжизнен- 
ния чертн .. «Весь ли родь человіческій во єдино об- 
личье создань?» Повторим!, ми за изографомь Іосифомь? 

2) . Живонисци стараются разнообразить тинь; но 
оть отого исканія разнообразія, оть усилій бить новими 

*) Трудьі Кіев. д. акад. 1867 іюль. 



и оригинальннми, они иногда (неумишленно конечно) 
впадають вь искуственность. Оть зтого мужчини ввіхо¬ 
дять причесаннне, завитне, подстриженнне, Словно сь 
модной картинки. .. Женщини (обь исключеніяхь, о 
работі великихь художниковь не говоримь) обикновен- 
но красотьі осдіпительной: цвітущее лицо, ееобьїкновен- 
но вьіразительнне глаза, роскошние волосьі, кь ділу и 
не кь ділу распущенние, великоліпннй торсь, богатое 
платье со множествомь украшеній, камней и т. п. 

Мученики Іустинь, Георгій, Димитрій Оелунскій и 
др., мученици Екатерина, Варвара, царица Александра 
должни отличаться строгою красотою, вираженіемь об- 
ширнаго ума, спокойнаго и здраваго мншленія, ціло- 
мудренной, сдержанной сили воли, разумнаго, тихаго, 
но непреклоннаго рішенія подь вліяніемь глубоко об- 
сужденной и прочувствованной идеи. Кь зтимь мужест- 
веннимь душамь не пристали ті излишнія мелочи, ко- 
ими обременяють ихь иногда неразсудительние живо- 
писци: завитьіе волоси, сережки, запонки, груди бисера 
и драгоціннихь камней! Задумчивое внраженіе, глубокій 
взглядь, високая и строгая простота одіянія—воть от- 
личительния чертн зтого типа. 

Вообще мучениць неслідуегть писать сь какой-то 
обиденной красотой, сь безпечннмь вираженіемь вь 
лиці, сь вітреннимь самодовольствомь физїономіи, какь 
пишуть иной разь живописцн; не слідуеть также изоб- 
ражать мучениць вь изящномь наряді. Глубокая дума 
и внсокое чувство не земнаго поглощали всеціло ихь 
нравственния сильї. Не до мелочей бьіло зтимь возвн- 
шенннмь душамь при виді окрушающей суєти, при 
мисли о красоті и славі невидимаго и грядущаго, ко-> 
тораго недостойньї страсти нинішняго временй. 
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Другої предметі, за которнй противники живописи, 
иногда справедливо, любять упрекать ее —• зто нагота, 
особеино нагота безь нуждьі. Прежде нежели приступимо 
кь атой матерій, сділаемь нісколько замічаній, касаю- 
щихся историческаго хода атого вопроса. 

A) . Древпія статуй, барельєфи постоянно представ¬ 
ляють или вовсе обнаженния фигурн, или обнаженння 
настолько, насколько обстоятельства позволяли, часто 
безь всякої нужди; не только извістния всему світу 
группн: Лаокоонь, Фарнезскій бнкь, Адонись и Венера, 
статуй: Аяоллонь Белведерскій, Гладіаторь, Юноша, 
вннимающій занозу, и др., но даже изображенія богинь 
представляли обнаженння фігури. 

Б)- Римское искуссгво никогда не било самостоя- 
тельно и приеяло на віру всі преданія, условння фор¬ 
мули и астестическія воззрінія, внработанння цвіту- 
щею апохою греческаго искусства. 

B) Древне-христіанское искусство, воспитавшееся на 
появі цреданій класическаго, тоже не пренебрегало на¬ 
готою. Вь живописи катакомбо и на барельефахь сар¬ 
кофагово очень не рідки обнаженння фигурн: Адамь и 
Ева, Даніиль во рву львиномь, Іона цодь тнквой и пр. т. п. 

Г) По мірі того, како хриетіанство начало боліє 
и боліє распростравяться и заявлять свою вдасть надь 
міромь умственннмь и нравственннмь, а классическія 
преданія искуства уступать новнмь воззрініямь,—наго¬ 
та фигурь стала постепенно изчезать. Вь долгій періоді 
ото Юстиніана до такь назнваемаго «віка возрожденія 
искусство» изученіе природи упало до самої низко! сте- 
пени, а аскетическое нанравленіе средневіковнхь бо¬ 
гословові и художникові изгнало наготу почти совсімь. 
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Даже Распятаго стали изображать вт. хитоні вопреки 
ясному показанію євангелія. 

Д. Наступила пора возрождевія искусствт.. Худож¬ 
ники ст. жаромт. бросились на изученіе остагковт. антич- 
наго иекуства, и подт. вліяніемь великих!, произведеній 
древноети, а отчасти по закону реакцій предшествовав- 
шему направленій), пустились писать обнаженное тЄло 
гдЄ кт. діЬлу, а гдЬ и безт. всякой нужди и законной 
причини, такт. себе, ради античности и оригинальности. 
Втимь особенно отличалась живописі, итальянская и фран- 
цузская. Искуство Германское, Испанское, Фламандское, 
вн г Ь вліянія классическихт. образцовт., меиГе подверглось 
атой крайности. Испанскіе художники даже отличались 
цЄломудренною строгостію драпировки: ихт. ангели, ма¬ 
донни, мученицн всегда закрити ст. голови до ногт. одеж- 
дою, такт, что и ступни не видно. Того требовалт. су¬ 
ровий и миетическій вкуст. народа *). 

Посл'Ь атого краткаго обзора ми находимт. возмож- 
ннмт. висказать нісколько виводові и положеній каса- 
тельно занимаюіцаго наст, вопроса на основаній више- 
изложеннаго. 

1) ВездЬ, гдЄ интересн иекуства ставили внше все- 
го, (вт. Греціи, вт. Италіи), художники любили изобра¬ 
жать обнаженння фигури, потому что нЄть для худож¬ 
ника интересн’Ье, труднеє и прекраснеє воспроизведенія 
формт. совершеннМшаго изт. твореній. 

2) ВєздЄ, гдЄ художественное направленіе било вт. 
подчиненіи религіозному (Византія, Испанія), художники 
изб’Ьгали наготи. 

*) См. Кар. Гал. Евроїш 1864 № 2—Обь иконописа- 
ніи. Москва 1845 г.— 
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3) Тамі., гді нагота вь дійствительной жизни діло 
привьічное (Италія, Греція), и вь живописи спитають ее 
діломь приличвьімь, тогда какь сьіеу тумаенаго Альбі- 
оеа Микель-Анжеловь «Страшной судь» напомиваеть 
торговую баню. 

Нашему русскому православному иконописцу конеч¬ 
но не слідуеть подрижать вь зтомь случаі Грекамь, 
Итальянцамь- Мьі полагаемь, что чімь меніе наїдь ху- 
дожникь иконописець внставляеть ва видь нагое тіло, 
тімь лучше сділаеть. Впрочемь, гді слідуеть и дол- 
жво, не надобно скрнватв тіло, но рисовать его достой¬ 
но, изящно. 


Свящ. В. Владимірскій. 



Инструкція кіевосоФіііскаго каеедральнаго собора прото¬ 
ієрею и ключарю *). 

І. общія ихх долясности. 

1) Наблюдать порядокн церковной служби ви со¬ 
борі, дабн оная била ви назначенное время и неупу- 
стительво совершалась би по уставу, чтеніе и пініє 
било не спішное и не ви дваголоса, напіва по нот¬ 
ному обиходу и ирмологію, хожденіе священно и цер- 
ковно-служителей по церкви благочинно, безн бігання, 
зажиганіе свічей и кадили било би приличное днями, 
а вт> задостойники и поліелеи всі би священники, ді- 
аконн и причетники для еовокупнаго пінія виходили 
вт. ряди на средину, хотя безт. облаченія. Ежедневння 
и воскресння поученія всегда били би читаемн. 

2) По указами Святійшаго Скнода 1800 г. марта 
22 и 1824 г. декабря 22, чтобн всі священно и цер- 
ковно-служители соборние ежедневно кн службами вт. 
церков;, ходили и нечередние становились на клиросн 
для чтенія и пі вія, о чемп нодтверждено уже отп меня 
имь чрезт. дикастерію предложеніемн 9-го мая 1827 г., 
которое протоієрей и ключарь должнн и сами твердо 
памятоватв и исполнять, и другими напоминать, а 

*) Дана ви Бозі помившими митроїхолитоми кіевскими 
•Евгеніеми». 
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о хожденіи или не хождепіи кн службами мні еже- 
місячно репортовать. 

3) Неупустительно по тому же предложенію наблю- 
дать чреду дежурства ви соборі для богомольцеві и 
для охраненія собора, и безн моего дозволенія никого 
ИЗН соборянь В'Ь отпускн изь Кіева не увольнять. 

4) Не запускать и не отлагать вдаль псчиноки по 
собору и по соборному двору и немедленно докладьівать 
мні со смітами, а подрядньїе торги на работи произ- 
водить при всіхн соборньїхь священнослужителяхн. 

5) Смстріть внимательно за всіми церковними 
доходами свічними, кошельковнми, кружечннми и за 
сборомн доходові ви пользу самихи соборянь и ста- 
раті ся пріумножать онне. А остатки церковннхь и 
жалованнихь суммь вірно хранить вь соборной к.па- 
довой за печатью протоієрея и замкбмь ключаря и 
безь моего спросу не употреблять. О гіриходахь и рас- 
ходахь ежемісячно мні итогами репортовать; приходо- 
расходння же старостинсяія книги представлять мні 
по полугодно, но ежемісячно приходи и расходн ста' 
ростинскіе свидітельствовать и всіми священнослужи¬ 
телями соборними подписнвать свидітельегво, каки 
ви инсірукціи о старостахи предписано. А бези відома 
и спросу протоієрея и ключаря и старості ни какихи 
особливо значительннхн расходови не чинить. 

6) Ежедневео осматривать, все ли ціло ви Соборі 
и на соборноми дворі и єсть ли что пропадети, взн- 
скивать си чередннхи того дня, коими и вести еже- 
дневную записку. 

7) Наблюдать за поведеніеми всіхь соборннхь 
священно и церковно-служителей, чтобн не ПЬЯНСТВО' 
вали и си винними запахоми ви Собори не входили, 
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вь церкви на клиросахь не разговаривали, ссорь и 
дракь между собою и сь посторонними не заводили, 
приходили бн вь церковь не опаздьівая, вь опрятномь 
одіяніи и стояли каждьій на своемь місті, смирно, 
а о нарушителяхь сего порядки доносить мні кь ис- 
ключеяію таковьіхь изьсоборнаго штата, авоняющихь 
виномь немедленно вьтсьілать изь церкви и отмічать, 
какь небьівшими. Вообще же вт. соборномь штаті не 
терпіть пьяниць, воровв, буяновт. и развратннхт.. 

8) Ежегодно вт. генварі представлять мні о со- 
борянахт. відомости клировьія, исповідння, благочин- 
ническія обт.іздння, репортн о цілости соборной риз- 
ници, о чистоті и непомаркі описей церковннхт., о 
прибилихт. ризничнихь и церковнихв вещахт. и о по- 
чинкі или переміні ОНЬІХТ.. 

9) О всемт. томт., что служить кь пользі Собора 
и кь лучшему порядку, мні представлять. 

II. Особевная должноеть протоієрея. 

10) Йміть вь непосредственномь своемь відініи и 
подчиненносіи соборннхь священниковь и діаконовь, 
рекомендовать ихь вь клировьіхь відомостяхь, и по- 
буждать ихь кь исполненію своей должности, да и надь 
всіми соборянами, не исключая и ключаря, йміть вніс¬ 
шеє надзираніе, а обь ослушникахь и лінивнхь мні 
репортовать немедленно. 

.11) Наблюдать строго чредьі священно-служенія 
позднихь и раннихь обідень и прочихь дневньїхь службь 
и самому протоієрею вь нечередньїе дни бнть на кли- 
росі и вь церкви при вс г 1хь службахь; вь праздники 
же, безь архієрея, служить соборомь сь двумя свя¬ 
щенниками. 
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12) Назначать внчетт. ст. священникові и діако- 
вовь, изт, жалованья ихт., за нехожденіе вт, церковь, 
ліность и ослушаніе, держась моего предложенія 1827 
г. маія 9 дня. 

18) Надзирать за цілостію всего собори аго имуще- 
ства и не допускать во зло употреблять оное. 

14) Ділать распоряженія вт. священнослуженіяхт, и 
процессіяхт. соборннхт,. 

III. Особенная долясность ключаря. 

15) Йміть вт. непосредственномт. сіюемт, віденіи 
и лодчиненности пономарей, сторожей и звонарей со¬ 
борннхт,, и содержать ихт. вт. строгомт, порядкі, ре- 
комендовать ихт. вт. клировнхт. ВІДОМОСТЯХ!, и побуж- 
дать ихт. кт. исполненію своей должности, назначать ст. 
нихт. вьічетт, изт. жалованья за нехожденіе кт. оной, 
ліность и ослушаніе, а обт. ослушнихі, лінивихт. и 
порочннхт. немедленно редортовать. 

16) Приводить вт. исполненіе распоряженія собор- 
наго протоієрея вт. церковномь служевіи, дроцессіяхт., 
піній и всего назначеннаго по уставу и заведенному 
порядку. 

17) Содержать описи церковння и прибавочньїя реє¬ 
стри вт. чистоті, безт. помарокт. и приписокь, ризницу 
соборную, утвари и книги вт, порядкі и исправности 
на совершенной своей отвітственности и всегда йміть 
на сіє вт. виду укази св. Сгнода 1771 г. іюня 25, 1775 
апріля 9 и ноября 6. 1782 августа 81. А по Внсо- 
чайшбму указу 15 марта 1787 пробавочнне на ризницу 
Софійскаго собора деньги 800 рублей ни на что другое 
не употреблять, ст. відома однакожт. начальства внс- 
шаго и ст, ежегодннми о томт. репортами мні особо. 
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Такт, же содержать вт, ризниці дикастерскіе укази и 
начальничсскіе письменнне прикази вт, связкахт, по 
порядку, а чрезт. годт. или два переплетать ихт>, да- 
бн не растерялись. 

18) Содержать вт. порядки, цЬлости и исправности 
соборную ученую библіотеку и чрезт. кажднй годт. сь 
соборянами свидйтельствовать оную, и репортовать о 
цйлости за подиисаніемт, свид’Ьтельствовавшихт.. 

19) Докладнвать архієрею о наряд'Ь соборнаго ар- 
хіерейскаго служенія и исполнять сей наряді,. 

20) Наблюдать и распоряжать назначенния Бремена 
кт. церковними благов-Ьстамт, и звонамт., по постано¬ 
влені ю дикастеріи 21 декабря 1827 года. 

. 21) Наблюдать чреду соборннхт. внутреннихт. и 
внішнихт, обходннхт, караулові, и запираніе церквей 
и воротт, и заведенний вт. колоколт, отбой часові, и 
наблюдать за вірностйо часові.. 

22) Каждую неділю оті. пили и сору очищать церк¬ 
ви и иконн, а также церковння утвари, а ежедневно 
ст, протоіереемт, осматривать цблость вещей соборннхт.. 

28) Имйть копію назначенннмт, вт. соборі годовнмт. 
проповідникам!.; и зараннє освідомляться о готовно- 
сти ихт>, а вь случаї; неговоренія ими оннхь репор- 
товать, также и о небнвающихт. вт. соборномт, служе- 
ніи на молебнахт, вт. Внсокоторжестввннне дни и на 
Императорскихт. панихидахт, священно и церковно-слу¬ 
жителях!, градскаго духовенства, сообразно предписа- 
нію такт, же мною данному, 

24) Наблюдать, чтобн по старостинской должности 
всй запаси кт, священно-служенію, просфорн, вино, 
ладань и св&чи, особливо заготовляемня вт, отпускт, 
по пов^тамт., били не безт. недостатка и найлучшей 

2 
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доброти, вірнаго вісу и уміренной ціни и всегда вь 
готовности, дабн не держать пріізжихь для покупки, 
а на поставку таковнхь свічей зараннє сь протоіере- 
емь и прочими священно-служителями заключать от. 
поставщиками контракти на имя собора. 

25) На ключаря особенно возлагается наблюденіе 
по старостинскимь відомостямь, во всі ли їіеркви, вь 
кой назначено, берутся изь собора світи церковння 
и то ли количество, какое по сложности ПЯТИЛІТНИХЬ 
відомостей дикастерскихь вт, расході каждой церкви 
поступать должно? А о своихь замічаніяхь ежегодно до¬ 
носить мні, по разсмотрініи приснлаемнхь кь отчету 
вт, дикастерію свічннхь відомостей. 

26) Вт, покояхі архіерейскаго дома, занимаемнхь 
соборянами, наблюдать, чтоби не било пришлнхь людей 
для житья и даже ночлега, содержать ихь вь чистоті, 
труби печння кажднй місяць очищать и смотріть за 
печами церковними и прислужннми и за отопкою ихь 
вь зимнеє время. А также надзирать за исправностію 
и прочностію подрядннхь работь, какія случатся при 
соборі. 

27) Вь отсутствіе протоієрея, ключарь исправляеть 
и его должность, а вь отсутствіе ключаря протоієрей. 
Ноября 29 дня 1828 года. 

На подлинной подписано: Евгеній, Митрополити 
Кіевскій и Галицкій. 





о містному духовенстві іогозанаднаго кран. 


Ву броішорі, недавно отпечатанной ву Лейпцигі, 
поду заглавіему: «Посліьднее слово о поль'скомь вопросгь 
сь Россіи », за главой о католицизмі, каку главной 
опорі польской національности вт> Россіи, слідуету 
небольшая глава о православному духовенстві за- 
паднаго края, озаглавленная «бившеє уиішпсиое ду¬ 
ховенство». По поводу появлеиія отой брошюрьі, вь 
містному правительственному органі « Кіевлянині » 
поміщена (№ 181-й 1868 г.) передовая статья, ву ко- 
торой весьма разумно указаньї ошибки автора сказан- 
ной броішорш. Считаему необходимиму познайомить 
містное православное духовенство каку су обвинені- 
єму, взводимьіму на него неизвістннму авторомь бро- 
шюрн, таку и су апологією православ. клира, за ко- 
торую нельзя не поблагодарить редакцію «Іііевлянина». 
«їїісколькими фразами глави автору кидаеть серьозное 
обвиненіе ву лицо всему западнорусскому православно¬ 
му духовенству, обвиненіе,—ми полагаему, тетерь сли- 
шкому безосновательное. Боту что говорить автору: 

Містное духовенство и нині не перестало гово¬ 
рить по-польски су своими женами и су крестьянами, 
ву содійетвіи коториху нуждается для обработки по- 
лей своиху. Никогда не видя, каку служить и совер- 
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шаеть разнне обряди чисто русское духовенство, свя¬ 
щенника старается, по своєму крайнему уразумінію, 
подділнваться подт> русско-православньш ладь, и не 
зная, хорошо-ли онь исполняеть новую роль свою, не 
увірень вь себі, робокь, низкопоклонень и льстить 
всім!., а преимущемственно містному гордому дворян¬ 
ству. Большая часть нннішнихь діятелей родилась 
вт. уніатстві, т. е. чистими поляками (??); вт. извіст- 
номь уже возрасті, вт. семинаріяхь или по виході 
изт> нихь, они били переділанн вт. православних!., 
оставаясь по язику, нравамь и обичаямь поляками; 
наконець вь 1864 году имь веліно бить русскими, и 
они, очень хорошо понимая, что ихь существованіе 
связано сь существованіемь русскаго правительства вь 
западномь краі, стараются бить русскими; но всі зти 
переділки ділились только по указамь, безь руково- 
ди-гелей, техниковь и спеціалистовь, которне би СЛО¬ 
ВОМ!. и приміром!, ставили каждаго на указанное ему 
православіемь и правительствомь місто». 

Какь виходь изт. зтого «крайнє неловкаго и по- 
чти постнднаго положенія», авторь предлагаеть пере- 
селеніе вь заппдннй край свяіценниковь изь централь- 
ной Россій, среднимь числомь по три на уіздь, сь 
назначеніемь ихь благочинними и сь предоставленіемь 
имь другихь льготь и дреимущесгвь. Безь того же, 
говорить онь, «никакая сила не искоренить полонизма 
вошедшаго еще вь нідрахь матерей вь организмь 
тамошняго (западнорусскаго) духовенства». 

Прежде всего, авторь сильнійшимь образомь оши- 
бается, считая «уніятовь» и «чистнхь поляковь»—за 
одно и то-же. 9то далеко не вірно, и исторія, равно 
какь и современная дійсївжтєльность, можеть убідить 
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его, что взглядь шляхетнихь и урожоннхь пановь на 
уніятовь врядь-ли чімь отличался оть взгляда ихь на 
»схизматикові, т. е. православних^, а также и вь 
томь, что принадлежность кь уніатской церкви от- 
нюдь не предполагаеть отреченія отт. русской народ- 
ности и полнаго ополяченія. Вспомнимь хоть луцко- 
дубенскую комисеію 1788 года. ІІреслідовавіямь по- 
ляковь, т. е. тамошней шляхти, подвергались уніат- 
скіе (православннхт. тамь почти не било) священники, 
наравні сь уніатами же хлопами, по подозрінію вь 
сочувствіи ихь р у оскому народу, православно-русскому 
козачеству и православно-русскому гоеударству. Ихь 
подозрівали вь сообществі сь раскольниками-пилипо- 
нами, яко-би возбуждавшими народь кь возетанію про- 
тив.ь пановь. 9то подозрініе било на столько сильно 
и казалось на столько основательннмь (хотя основа- 
тельность обвиненій и не била никогда положительно 
доказана), что предводители конфедерацій осмілились 
обвинить даже внсшее духовенство—епископовь, ко- 
торне вннужденн били вслідствіе отого издать особое 
оправдательное посланіе, сь увіщаніемь духовенству 
воздерживаться оть вмішательства вь неподлежащія 
відінію діла. Инне священники, какь напр., уніать- 
же Бондаревскій, поплатились жизеью, за то только 
по преимуществу, чю они били уніати. Врядь-ли ихь 
можно, позтому, отождествлять сь поляками, да еще 
чистими. 

Аналогическое до нікоторой степени явленіе пред- 
ставляеть вь наетоящее время Галичина. Кто со- 
ставляеть вь ней главную опору русской вародности? 
Кто единственно поддерживаль вь теченіе долгаговре' 
мени народнеє самоеознаніе и противудійствоваль окон- 
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чательному ополяченію восточной Галиціи? Уніатское 
духовенство. Изь какой средьі вьішли діятели, содМ- 
ствіе которнхь оказьівается теперь небезполезнимь и 
для русскаго правительства, напр. Я. Ф. Головацкій 
и о. М. Куземскій?—Изь ередн Т'Ьхь же людей »гіІиз 
§гаесо-ипі1і«, которьіхь авторь »Посл1;дняго слова» ста¬ 
вить на равні сь противодМствугощими русскому дйлу 
поляками.... 

Но если бн принадлежность кь уній и составляла 
признань полонизма (что вь прелшее время бнло до 
нКзкоторой степени віроятно), то и тогда нельзя обви- 
нять такь голословно западно-русское духовенство, 
какь ато д'Ьлаеть авторь. Не говоря уже о томь, что 
вь юго-западномь кра'Ь, и особенно вь такь називае- 
мой Украйні, во время присоединенія атого края кь 
Россіи бнло немалое число священнииковь нс-уніатовь, 
й что унія им'Ьла зд'Ьсь вообще очень мало посл'бдова- 
телей, — »ншгїшініе духовнне д’Ьятели* по большей 
части принадлежать времени бол'Ье новому, когда унія 
перестала уже суіцествовать вь западномь краї;. Зная 
довольно близко бнть и характерь здішняго духовен¬ 
ства, мьі можемь утверждать, не опасаясь ошибиться, 
что вь сред'Ь его почти н г Ьть людей сь серьозньшь уні- 
атскимь и польскимь оттінкомь. Правда, что вь не¬ 
давнєє время можно било услншать иолупольскую рйчь 
среди семейства священника, особенно на Подольи и 
вь западной Волнни. Но авторь «Посл4дняго слова» 
ошибается, думая, что зто доказнваеть внутренній по- 
лонизмь самаго зд'Ьшняго духовенства. Еь польскому 
язнку они привикли по необходимости. Пока язнкь 
атоть слншался вездй между людьми вліятельннми, и 
вь судЬ и вь школі*, и вь частной жизни; пока не бн- 
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ло увіренности, что сь вами врядь ли стануть и го¬ 
ворить, если вьі обратитесь по русски, а не по поль- 
ски,—трудно бьіло не знать и не употреблять З'ГОГО 
язика. Но какь только измінились обстоятельста, какь 
только русскій язнкь получиль надлежащее ему місто 
й значеніе,—польщизна ввіходить різко и замітно изь 
употребленія между духовенствомь нашего края. 

Польщизна зта бьіла ему прямо навязана самьімь 
складомь містной жизни, и говоря иногда по-польски, 
оно тімь не меніе всегда отличалось сочувствіемь рус- 
скому ділу. Лучше всего доказиваеть зто исторія по- 
слідняго возстанія и особенно тоть факть, что кресть- 
• яне, оказьівавшіе вообще такую подозрительность по 
отношенію кь всему не-мужидкому, видівшіе везді об- 
мань и изміну,—вь сомнительньїхь случаяхь- всегда сь 
полннмь довіріемь обраіцались кь духовенству. А ме¬ 
жду тімь нельзя сказать, чтобьі отношенія ихь кь не- 
му бьіли вообще удовлетворительнн: вспомнимь- 1855 
годь.... 

Бь крайнемь даже случаі, если бьі между міст- 
ннмь духовенствомь замічались какіе либо сліди по- 
лонизма, ми не думаемь, чтобьі втому могло пособить 
предлагаемое авторомь средство—переселеніе изь вну- 
треннихь губерній ніскслькихь десятковь свяіценниковь 
вь западний край. Во-первьіхь, насколько позволяють 
судить иміющіяся вь литературі данння, духовенство 
центральной Россіи стоить вь отношеніи образованія 
ничуть не вьіше, если не ниже духовенства западно- 
русскаго. Не только люди, изображающіе русское оель- 
ское духовенство вь мрачннхь краскахь, какь напри- 
мірь авторь книги »Сельское Духовенетво вь Россіи», 
но и противники ихь дають основаніе думать такимь 
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образомь (см. напримірь »Мисли світскаго человіка 
о сел. духовевстві вь Россіи.«). Мало того: священ¬ 
нику приходится йміть діло не сь мертвой буквой, 
не сь бумагами, а сь жпзиью, сь дійствительностью. 
Здісь мало одного образованія; нужно еще знакомство 
сь характеромь среди, нужно знаніе людей, сь кото- 
рьіми иміешь діло; безь зтого невозможно никакое 
вліяніе со сторони духовника на своихь прихожань, 
или со сторони, напримірь, благочиннаго на подві- 
домственннхь ему священниковь. 

Ми думаемь, что для русскаго діла вь западномь 
краі било-би гораздо полезніе вь зтомь отношеніи 
поднятіе вообіце умственнаго и нравственнаго уровня 
міьстнаго православнаго духовенства. Улучшеніе учеб- 
ной части духовнаго відомства, обезпеченіе сельскихь 
священниковь вь матеріальномь отношеніи, такь что- 
бн они били вполні независими оть поляковь-помі- 
щиковь, изміненіе характера землевладінія и всей во- 
обще жизни містнаго образованнаго общества,—все 
зто, ми думаемь, окончательно изгладить всякій слідь 
полонизма вь духовенстві нашего края; и гораздо би 
лучще 160,000 рублей, котория, по расчету автора, 
потребовались би на прозктируемня имь переселенія, 
употребить на внполненіе упомянутнхь мірь, боліє 
радикально могущихь способствовать успіху русскаго 
діла вь западномь краі.» 

Кь сказанному вь «Кіевлянині», можно би прибавить 
еще многое вь доказательство несостоятельности мні- 
ній автора «послідняго слова о польскомь вонросі». 
Танцуя и костюмируясь на кіевскихь балахь, онь видно 
не изучиль ни жизни самаго православ. духовенства, 
ни его исторіи вь югозападномь краі, и обнаружи- 
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ваеть относительно атого предмета крайнєє невіжест- 
во. Авторі, упрекаеть православное духовенство и вь 
полонизмі и вь неуміньи совершать богослуженіе по 
православному уставу. «Містное духовенство, говорить 
онь, и ннні не перестало говорить по польски сь 
своими женами и крестьянами». Такт. пакт, авторі, рас- 
пространяеть ато и на кіевскую губернію, то пусть 
онь відаеть, что польскій язьїкь мало знакомь священ 
никамь и крестьянамь черкасскаго, чигиринскаго, зве- 
нигородскаго, кіевскаго и значительной части уман- 
скаго уізда; онь далеко не свой многимь священникам!, 
другихт. уіздовь. Чтобн убідиться вь атомі, относи¬ 
тельно нашего духовенства пусті, авторь брошюрн 
потрудится приплутаться кь рЬчи семинаристовь вь 
Кіеві: на какомь язнкі они бесідують между собою, 
и узнаеть, что хотя большая часть изь нихь понима- 
ють польскую річь, но никто изь нихь не говорить по 
польски, рідкіе могуть обьясниться на атомь язнкі 
и потому говорять всегда порусски, а иногда, вь раз- 
говорі о предметахь неважньїхь, и на містномь народ- 
номь малорусскомь нарічіи. Но одного знанія міст- 
нимь правосл. духовенствомь польскаго язнка, пола- 
гаемь, нельзя поставить вь вину ему, скажемь боліє: 
містное правосл. духовенство даже обязано знать язьїкь 
иновірнаго племени, которое морально доселі преоб- 
ладало вь атомь краі и продолжаеть свои усилія во 
вредь православной церкви, должно знать атоть язьїкь, 
чтобн ограждать православннхь мірянь оть латинской 
пропогандн и сь своей сторони воздійствовать на членовь 
латинской церкви. Сь атою конечно цілію, т. е. для 
миссіонерскихь потребностей, польскій язнкь до 1848 г., 
бнль допущень свят. Сгаодомь вь число предме- 
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товн семинарскаго куроа ви югозападномн кра'Ь и ви 
кіев. духов. Академій. Да и не стравними ли кажется тре- 
бованіе незнанія православними зд’Ьсь клиромн поль- 
скаго язика, когда Рими готовити мйссіонерови си 
знаніеми мйстннхь нар'Ьчій всего земоаго шара? Не 
таки разсуждали наши предки, которне считали доломи 
благоразумія знать оружіе своихи врагови; довольно 
упомянуть, что всй кіевскіе митрополити си Петра 
Могили до преосв. митрополита Серапіона знали поли¬ 
скую литераіуру и польскій язики весьма основательно; 
митрополити Евгеній внучился польскому язику уже 
по прибнтіи на кіевекую паству. При назначеній ви 
1785 г. архимандрита Виктора С'адкопсиаго во єпископа 
для православннхи обитателей югозападваго края, со- 
стоявшаго тогда, кромй Кіева, поди польскимп владн- 
чествоми, правительство русское имйло ви виду и зна- 
ніе ими польскаго язика. Щтн нужди разияснять здйсь, 
насколько знаніе польскаго язика пригодилось м. Петру 
Могилі и его преемниками на кіев. каеедр'Ь, а также 
другихи духовньїми лицами здішняго края, которне 
считали весьма полезнимн издавать на польскоми язикй 
и полемическія сочиненія противи отступленій латин- 
ской вйрн. У васи горюють, что духовенство казан- 
ской єпархій, живя среди татари, не знаетн татарскаго 
язика, и потому не тг&етн возможности противодМ- 
ствовать совращенію ви магометанство креіценннхь 
татари; а духовенство югозападнаго края обвиняется 
за знаніе польскаго язика.... Звають ли ати господа, 
кому они помогають своимь крикомн противи право- 
славнаго духовенства и требованіеми его внселенія изи 
зд'Ьшняго края? Зто крики или лучше блеяніе пану- 
ргова стада . 
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Авторі, брошюрьі говорить, что большая часть 
нинішнихь діятелей родилась-вь уніатстві, вь изві- 
стномь уже возрасті, вь семинаріяхь и по виході изь 
нихь сни били переділянні вь православннхь». Мо- 
жемь документами и метрич. книгами доказать, что изь 
1300 православ. священниковь кіев. єпархій едва 4-ре 
родились вь уніатстві; и послідніе остатки уній 
здісь изглажденн вь 1838 г., когда возсоединенн би¬ 
ли 14-ть уніатскихь приходовь радомнсльскаго уізда. 
Но и вь 18 вікі, унія мало привелась кь здішнему 
духовенству. До 1740 года уній вь кіевской єпархій, 
вовсе не било; сь 1740 до 1792 года містное право- 
славное духовенство кріпко боролось сь уніей и по- 
временамь проявляло мученическіе подвиги; около 1770 
года значительная часть кіевской єпархій, оставленная 
безь архипастирей, гонимая, неасилуемая, принуждена 
била принять подчиненіе Риму, но не уніатскую об- 
рядность и не уніатскій духь; по чему при первой ві¬ 
сти о свободі віри пастнри церкви не только сами 
обьявили себя православними, но послужили возсо- 
единенію сь правосл. церковью подольской и волннской 
єпархій, не убоявшись всіхь козней могущественнаго 
вь то время вь краі полонизма. 

По словамь автора брошюрн, духовенство здіш- 
няго края никогда не виділо, какь совершаеть разнне 
обряди чисто русское духовенство и только старается 
по своєму крайнему разумінію, подділнваться подь 
русско-православний ладь. Вь отвіть автору скажемь: 
містное православное духовенство совершаеть обряди 
такь точно, какь совершаются они вь полтавской, чер- 
ниговской и харьковской губерніяхь, гді никогда не 
било уній; вь соверщеніи обрядовь оно руководствуется 
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древнимь преданіемь и уставомь церкви, и полагаемь, 
что православнне обряди переходили сь юга на сіве- 
ровостокь Россіи, а не обратно. Разность при совер- 
шеніи нЬкоторнхь обрядовь между великорусскими 
малорус. губерніями весьма незначительна и не 
противор'бчит'ь ви догматамь православія ни духу цер¬ 
кви, а произошла она вь слідствіе историч. жизни еЬ- 
верной и южной митрополій русскихь, по ихь раз- 
діленіи, когда одна изь нихь стала независимой 
оть константинопольской каоедри, а другая долго еіце 
сохраняла тісную связь сь цареградскою патріархіей. 
Путешествующіе вь Іерусалимь и на Аеонь встрічають 
здісь именно т г Ь не большія особенности обрядові., 
которьія составляю^ь кажущуюся разность между ве¬ 
ликорусскими и малорусскими єпархіями и которня 
людьми малосв'бдущими вь установленіяхь церковннхь 
ставятся вь упрекь свяіценнослужителямь югозапад- 
наго края, какь будто остатки уній. Думаемь, что 
одна область вт. отношеніи совершенія обрядовь не 
можеть бнть правилом!, для другой, а та и другая 
должна справляться сь уставомт. церкви, исторіей, 
ученіемь віри и преданіемт.; только Арсеній Сухановь 
п раскольничій нопь АлексЬевь обзивали у грекові, 
неправославннмь и оть латинянь заимствованннмь все 
то, что казалось имь не согласннмь ст. обнчаями тог- 
дашней московской патріархій. 

Авторі, наконець требуеть или виселенія мйстнаго 
православ. духовенства изт. югозападнаго края, или при- 
силки кь нему изт. центральних!, губерній «руководите- 
лей, духовннхь техниковь, спеціалиетовь». Ми позво- 
ляемь себ4 спросить автора, откуда же если не сь юга 
Россіи вишли изв&стнне руководители и спеціалісти 
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духовнне: Филоеей Лещинскій—просвітитель Сибири, 
сотрудники патріарха Никона—Епифаній Славенецкій 
и Арсеній Сатановскій, Патріархь Іоакимь, Стефань 
Яворскій, св. Дмитрій ростовскій, веофилакть Лопа- 
тинскій и многіе другіе пастьтри 17-го и-18 віга? Не 
они ли били великими руководителями росо, церкви, 
провозвістниками віри? Не онп ли, при содійствіи 
визваннихь сь гога Россіи, и преимущественно изь 
Кіева, учителей основали духовння училища во всіхь 
почти великорусскихь епархіяхт., трудились вв обли- 
ченіи раскола и воспитали новое поколініе пастнрей 
и святителей церкви россійской, наказаннихв во всякой 
премудрости и разумі духовномв! Скажуть то било 
другое время, а нині иное? Но когда сильніе било 
вліяніе увіи на югі Россіи—вь 17 и 18 или вь 19 вікі? 
Конечно вь 17 и 18 вікі. Югь Россіи однакожь и не безь 
духовних, руководителейизьвеликорус губерній;внсшее 
руководство вь южннхь епархіямь именно принадле- 
жить нині уроженцамь великорусскихь губерній, ко- 
торне благочестно занимають святительскія каеедрн 
Кіева, Волнни и Каменца-Подольскаго, да и пред- 
містники ихь не били родомь изь западнаго края; 
єсть вь краі, и преимущественно вь губерн. городахь, 
протоієрей и священники изь великорус, губерній, а 
вь числі ихь получившіе академическое образованіе 
занимають старшія міста епархіальной служби. Но 
какь архипастьіри наши, такь и упомянутне сослужи- 
тели ихь, не ділали заявленій, подобннхь заявленіямь 
автора брошюрн, человіка вращавшагося вь світскомь 
мірі и только по особимь случаямь иногда обращав- 
шаго на церковь и духовенство своє малоопнтное вь 
духовннхь діла око. 
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Заявленіе его и не новость. Извістно, что мисль 
о виселеній містнаго православнаго духовенства изт. 
югозападнаго края пущена била вь ходт, вт. 1865 году, 
вт. одно время ст> тревожньши слухами о неустройствахт, 
крестьянскихт. обіцествт., грабежі поміщичьей соб- 
ственности и необходимости употребить противт. кресть- 
янт, военния екзекуцій. Кому собственно она принад- 
лежала, неизвістно пока; но можно догадиваться, что 
ее хитро йзмнслили ті господа, которие сі,уміли сді- 
лать пугало изт. дурачества нісколькихь мальчишекв, на¬ 
рядившихся вт. малорос, свитки измнслили, чтоби возбу- 
дить подозрініе правительства противт. сто подданнихт., 
ближайшихт. кт. полякамт.. и тімт. избавить посліднихт. 
отт. опаснаго для нихт. сосідства; ловко проведена 
била зта мисль ме*жду містннми властями и даже ус- 
піли пропустить ее вт. внсшія правитольственния 
сфери. 

И дійствительно, діло стоило того, чтоби о немт. 
похлопотать. Онасни крестьяне для пачовт., но они 
бидло малограмотное; а вотт. гораздо опасніе право- 
славное духовенство, которое знаетт. язьікт. и нрави 
польскаго шляхетства, вг віковой борьбі изучило поль- 
щизну и ея манери, стоитт, близко кт, простому народу и 
имт. руководитт., будучи вполні предано своєму рус- 
скому правительству. И такт, нужно заподозрить ато 
духовенство, обозвавт. его ополяченннмт. и невполні 
православннмт.; за тімь замістить его такимт. духовен- 
ствомт., которое не скоро еще успіетт. сблизиться ст, 
народомт., не зная ни его язика ни его обнчаетт.; а 
главное—нужно здісь такое духовенство, которому не- 
извістент, польскій язнкт, и шляхетнне нрави,—нужно 
духовенство, которое долго еще било би для панові, 
безвредннмт,. Панн могли даже безразсудно питать на- 
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дежду, что містное православное духовенство, не собла- 
знившееся ву 1863 году польекими воззваніями ку брат¬ 
ству су поляками, кинется теперь само ву иху обуятія, ву 
огорненій оту несправедливаго противу себя подозрі- 
нія и вт, виду опасности вьіселенія изу родной странш 
ни за что, ни про что. Ку счастію, Святійшій Суноду 
вполні разгадалу проактироваванную міру и не нашелу 
су своей сторовьі возможности ділять какія либо рас- 
поряженія кт, ея осуществленію *), признаву, согласно 
ст, заключеніемт, ієрарха, преемственно боліє 25-ти 
літт, управляющаго єпархіями юго-западн. края, и 
согласно сь мнініемт, преосвяіденних'ь волннскаго и 
подольскаго, что духовенство атого края «способное и 
благонадежное, стоитт, недремлющимт, стражемт, пра- 
вославія вт, своемь місті, и если у него достало силт, 
и уміння сохранить віру и народность вт, містномт, 
русскомт, населеній при польскомт, иновірномь и изу- 
вірномт, правительстві, то тімь боліє оно сьуміетт,, 
при помощи Божіей, сберечь и укріпить ту и другую 
при державному покровительстві благочестивійшихт, 
Самодержцеву Россіи, ву которой православіе, са- 
модержавіе и народность не престаюту спитаться 
коренннми основами государственной жизни. Подобная 
заміна туземньїху свяіценниковь ПО СВОИМУ віроятнмму 
послідствіяму признана даже существенно вредною, не 
говоря о тому, что атою мірой, по мнінію св. Скнода, 
жестоко, безу свякой нужди и причини, било би оскор- 
блено все містное духовенство. 

Ву заключеніе считаему нєизлишниму привести 
факту изу містной исторіи. Ву 1794 году, по при- 
соединеніи ку Россіи югозападнаго края и возстано 
вленіи ву нему православія, ву минскую єпархію 


*) Указу св. Онода оту 5 сентября 1866 года. 



вшваньї бши древне-православньїе священники изт, 
смоленской єпархій, но чрезт> полгода Св. Сгнодті при- 
зналт. необходимьімт. возратить ихт, обратно на свои 
м'Ьста по причинам!., изт.ясненньїм'ь обстоятельно вт> 
синодальномт. по сему случаю укизі, такт, какт, они ока- 
зались не пригодншш для имівгаейся при отправленіи 
ихт, туда ц’бли. 



ПРОТОКОЛІ» 

засіданні совіта кіевскаго св. Владимірскаго 'братства, 
бьівшаго 1-го севтября 1868 сода. 

Вь семь засіданіи предложевьі бнли обсужденію 
слідующіе предмети: 

1) Предсідатель совіта братства, протоієрей На¬ 
зарій ваворовь, заявиль, что по случаю внбора его, 22 
минувшаго іюля, изь членовь совіта братства вь пред- 
сідателя сего братства, нужно на его місто, по пору- 
ченію общаго соб рані я членовь братства, набрать но¬ 
ва го члена совіта, —присовокупивь, что при виборі 
продсідателя братства большинство шаровь, послі вего, 
получиль кіево-софійскаго собора каеедральвий прото¬ 
ієрей Петрь Гавриловнчь Лебединцевь. Рішено єдино- 
гласно: пригласить каеедральнаго протоієрея Лебединцева, 
какь члена кіевскаго св. владимірскаго братства, вь чле¬ 
ни совіта братства, заявивь ему обь зтомь оффиціально; 

2) Прочитано било отношеніе душеприкаїцика по- 
койнаго отца ректора казанской духовной академій, ар- 
химандрита Иннокентія, статскаго совітника Гавріила 
Ивановича Гортанова, изь коего видно, что нокойникь 
завіщаль вь кіевское св владимірское братство разнаго 
содержанія книгь—6061 вкземщярь, а именео: 


з 
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1) Обличительнаго богословія; І тома 586 

II — — 543 
НІ _ _ 889 
IV — — 897 

2) Постановленій апостольекихь: ~ — —1507 

3) Памятнихь записокь Викентія Лиринскаго: 1020 

4) О препровожденіи великаго поста — — 195 

5) Ермія философа — — — — — — 294 

6) 0 женскомь священнодійствованіи — — 58 
а 7) книги—Св. апостоль ІІавель вь Аеинахь 122 

Душеприкащикь, сообіцая о семь вь совіть кіев- 
скаго свято-владимірска братства, просить не оставить 
сділать надлежащее распоряженіе о принятіи огь него 
завіщанньїхь вь братство книгь и доставленій онихь 
вь г. Кіевь. Рішено снестись сь душеприкащикомь и 
просить вислать означенния книги вь кіевское св. вла- 
димірское братство на счеть братства, по усмотрінію 
душеприкащика, какь будеть вигодніе, по почті, или 
же чрезь транспортную контору. 

3) Прочитано било прошеніе священника уманскаго 
уізда, села Воронаго, Митрофана Турчиновича о томь, 
что 13 мая текущ. года, у него сгоріло все имуіцество 
оть поджога, почему онь просить братство видать ему 
денежное пособіе. Рішено: увідомить просителя, что 
братство, владія не большими средствами, не можеть . 
удовлетворить его просьбі, а совітуеть ему обратиться 
кь попечительству єпархіальному. 
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4) Прочитано бнло отношеніо звенигородскаго уізда, 
тарасовскаго волостнаго старшини Григорія Шепеля сь 
препровожденіемь 16-ти рублей сереб., собранвихь имь, 
по сборной книжкі, вь нользу братства. Рішено: день- 
ги, записавь вь приходную книгу, внести вь кассу, а 
жертвователей увідомить и благодарить. 

5) Прочитано бнло пропіеніе означєннаго старшини 
о томь, что общество крестьянь тарасовской волости 
села Тарасовки усердно желаеть йміть у себя икону 
св. благовірнаго князя Александра Невскаго, на память 
освобожденія от'ь кріпостной зависимости и на зтоть 
предмета собрало уже деньги, почему старшина просить 
св. владимірское братство принять на себя трудь про¬ 
сить кіево-рождествеиской церкви священника о. їосифа 
Желтоножскаго написать икону св. благовірнаго Алек¬ 
сандра Невскаго сь уетройствомь кіота и что будеть 
слідовать не оставить его увідомленіемь. Рішено: предь- 
явить просьбу старшини священнику Желтоножскому и 
просить составить сміту, на написаніе означенной икони 
сь кіотомь, которую и препроводить кь волостному стар¬ 
шині Григорію ІПенелі. 

6) Прочитано бнло прошеніе бердичевскаго уізда, 
містечка Спичинець учителя церковно-приходской шко¬ 
ли Михайла Сташевскаго о внсилкі вь спичинскую шко¬ 
лу книгь и денежнаго нособія для покупки классиче- 
скихь принадлежностей. Рішено: послать вь означенную 
школу по 5 зкземпл. грамматики, ариеметики и книги 
Наума, сь деньгами 5 руб. на клаесическія принадлежно- 



сти, замітивь, нри зтомь, о неточносте сділаннаго г. 
учителемь раечисленія издержекь на раяння потребно- 
сги школи. 

7) Прочитано било нрошеніе бердичевскаго уізда, 
містечка Погрсбищь священника Іосйфа Билевича о 
денежномь пособіи новокрещенному изь евреевь Алек- 
сандру ’Вайштойну, которий, по просвіщеній ето свя¬ 
тинь крсщеніемь, вь 29 день іюця, постоянно и сь 
успйхомь занимался вь церковно-нриходекомь училищі, 
окончиль букварь сь молитвами утреними и печерними, 
читаеть и отчасти понимаеть славянскую и русскую грам- 
моту и учится писать, но, не нмія ни какого состбянія 
и не зная никакого ремесла, крайнє нуждаетея вЬ мате¬ 
ріал ьной поддоржкі. Рішено: вислать новокрещенному 
Вайштейну 10 руб. сереб. изь суммь братскихь чрезь 
священника Билевича и просить сто увідомлонія о но- 
лученіи, равно и о назначеній сихь донегь. 

8) Прочитано било отношеніе минской губерній, 
річицкаго уізда, Липовско-кореневскаго церковнаго со- 
віта, которий просить св. Владимірскре братство о дене¬ 
жномь вспоможеніи для окончагельнаго устройства изь 
латинской каплици нравославной церкви, равно и ио- 

жертвованія церковними вещами, кой не меніе необхо- 
дими для новоііереділивающейся кореневской каменной 
церкви. Рішено: вь денежномь пожергвованіи липовско- 
кореневскому церковному совіту отказать, по недоста- 
Точности средствь братства для подобнихь пожертвова- 
ній, а касательно снабдінія церковними вещами коре- 



невской церкви отнестиеь кт. члену сего братства Софі® 
Васил. Бутовичевой, не можегь ли она, по прежнимв при" 
мірамв, оказать вспоможеніс нуждающейся церкви по- 

жертвованіемт. для оной какихв либо церковннхт. обла- 
ченій, о каковомт. рішеній сові та свято-Владимірскаго 
братства и увідомить липовецко-кореневскій церковний 
совіта. 

9) Прочитано било заявленіе могилевской губерній, 
рогачевскаго уізда, любаньской церкви причта, слідую- 
щаго содержаеія: «утварь нашей церкви крайнє убога, 
«такт, вт. ней: а) напрестольное Евангеліе одно вт. со- 
«вершенно ветхомт. и разбитомт. переплеті; б) дарохра- 
«нительница и дароносица мідння, малевькія; в) напре- 
«стольной крестт» тоже мідний; г) плащаници вовсе 
«нітт.; д) потирт» и дискост. серебреннне, но ветхіе, 
«изломаннне, особенно дискост., и маленькіе; е) одежда 
«на престолт, и жертвенникт. очень ветха, во многихт, 
«містахт. свідена мишами и только всего одна; ж) для 
«аналогїевт. нітт, никакого облаченія; з) паникадила во- 
«все нітт.; и) подсвічника на горнемь місті также нітт. 
«никакого; і) изт. священническихт. облаченій, только все- 
«го дві ризи и два подризника, но изт. низкой матерій 
«и совсршенпо ветхи; траурнаго и праздничнаго обла- 
«ченїя вовсе нітт, поручи и пояст. не иміготт. пере- 
«мінн, а потому и не приличен; к) около св. иконт. нітт. 
«ни одной лампади; л) колокольчика только два—одинт. 
«вв 20 ф., а другой вв 15 ф. вісомв; м) богослужеб- 
«нихв книгв недоетаточно, и н) катапетасма полинялая 
«и ветхая». Ирйчттг любаньской николаевской церкви, 
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заявляя о семь св. владимірскому братству, просить об- 
ратить веимавіе на одну изь самьіхь біднійшихь вь 
Россіи церковь и покрить ея нищету своєю жертвою, 
которой она еіде никогда и ни оть кого не полупала. 
Рішено: увідомигь причті, лгобавской церкви, что брат¬ 
ство сділаеть распоряжевіе относительно возможнаго 
удовлетворенія нуждамь означенной церкви. 

10) Прочитано било отвошеніе софійскаго духов- 
наго училища обт. исключеніи изт. сего училища кресть- 
янскаго Нальчика, братскаго пансіонера (ломоносовскаго) 
Вдовиченка, а на місто его рекомендуєш крестьянскаго 
мальчика Гливевка, бйвшаго вь митрополичьемь хорі. 
Рішено: поручить члену совіта братства Йвану Игнать- 
евичу Малншевскому испитать мальчика вь знаній пред- 
метовь и епособностяхь его, а по испитаніи, если ока- 
жется годннмь, принять его на ломоносовскую стипен¬ 
дію и просить училшдное начальство увідомлять обь 
успіхахь пансіонера, по крайней мірі, вь конці каж- 
дой трети учебнаго года. 

11) Прочитано отношеніе законоучителя полтавской 
губернской гимназіи сь приложеніемь зкземиляра соета- 
вленнаго и изданнаго имь «перевода молитвь на рус- 
скій язикь», сь нредложеніемь еовіту св. Владимір- 
скаго братства пріобрість оть него нісколько зкземпля- 
ровь сего изданія по 8 коп. за зкземплярь сь пересил¬ 
кою. Рішено: виписать 200 зкземпляравь означенной 
книги для разснлки вь церковно-дриходскія школи. 



12) Прочитано било заявленіе васильковскаго уізда, 
села Макіевки священника Василія Антонова, которнй 
вторично просить св. Владимірское братство оказать 
благотворное своє содійствіе и помощь касательно за- 
. крнтія вь его приході лишнихь шинковт. и перевода 
ярмарокь сь воскресннхь и праздничннхь на будніе дни. 
Рішено: такт. какь вь селі Макіевкі существуеть дер- 
ковно-приходское попечительство, члени коего, по за¬ 
явленій) самаго священника, почтеннійшіе и благочести- 
війшіе изь прихожань, то просить священника внушить 
имь, дабн они, какь примірнне члени всего общества, 
приняли рішительння міри кь искоревенію пьянства, 
а не смотріли би на все только сь щтскорбіть и равно- 
душіемь. Касательно же перевода ярмарокь сь воскрес- 
внхь на будніе дни, обьявить священнику Антонову, 
что обь зтомь заведена епархіальннмь начальствомь сь 
Начальникомь края переписка, сь 19 генваря, 1867 го- 
да, вь которой поміщена копія сь отношенія г. Оберь- 
Прокурора св. Сгнода кь министру внутреннихь діль, 
оть 15 мая, 1866 года за №2681, касательно перевода 
ярмарокь сь воскресвнхь и праздничнихь дней на буд¬ 
ніе дни. 

18) Прочитана била докладная записка священника 
липовецкаго уізда, містечка Лукашевки, Филимона Баб- 
чинскаго касательно найма христіань у евреевь, сь прось¬ 
бою содійствія со сторони братства о прекраіценіи та- 
коваго злоупотребленія- Рішено: просить обстоятельнаго 



указаній на факти, а равнст извістія о томт,, учреждено 
ли вь м. Лукашевкі церковно-приходекоо попечитель- 
ство, которому било би ближе и удобніе- всего дійст- 
вовать, вт, проділахт, своихт, праві,, противт, водобннхт, 
злоупотребленій. 

14ф Прочитано етнопіеніе бдагочадщаго- липоеецдмо 
уізда, священника Луки Кисилевича, ©іуь 20? поля те- 
куіцаго года, за № 159, от, іфенровожденіемь 11 руб. 
76 кед., собранш'ьіхт, сі, подвідометвепнаго. ему духошн- 
ства вт, пользу етраждущих'ь критянт,. Рішено: означев- 
гадя деньги передать вт, духовний 5 еоборт, Кіево-нечер- 

скія лаврьт для отснлки по нринадлеж нести, а благочин¬ 
ного. Обі, ЗТ.ОАГЬ уВІДОМІГІЧ,, 

15) Прочитано било письмо полоцкаго церковнаго 
братства «во имя святителя Нйколая и преподобний Ев- 
фросиніи княжни полоцкои», отт, 2 августа, текущ го- 
да, за № 15, на имя его високопреосвященства, кіев- 
скаго митрополита Арсенія, ст, препровожденіемт, отчета 
сего братства за первни годт, его существованія и при- 
ложенїем’ь особо «отчета общества возстановленія пра- 
вославнаго христіанства на Кавказі за 1867 годт,*. На 
письмі резолюція его; високопреосвященства послід о- 
наліа таксова: «Вт, Кіево-Владимірское братство кь сві- 
«дінію и соображешмо. При сем-т, для тойжЄ' діли при*-- 
«лагается и отдетт, общества возстановленія нравоелав- 
*нш?о> храстіадства на Кавказі?». Рішено: прйнять кд 


сі&дітт а отчеш хранять при ділахе св. Владам ір*- 
скаго братства. 

16) Прочитана рапорте благсчиннаго васильков- 
скаго уЬзда, священника Тимоеея Тарнавскаго, которнй 
увідомляя братство о помученій книга о Риме кой церк¬ 
ви, вмісті ст> тЬме заявиле желавіе бить членоме є®;. 
Владимірскаго братства, на что прилягаєте 5 руб. сер. 
Рішено: благочиннаго Тарнавскаго принять ве члени 
братства, увЬдомить о полученіи денеге и благодарить, 
видав е книжку для сбора пожертвованїй ве пользу св. 
Владимірскаго братства. 

17) Прочитани били: а) отношеніе графа Димитрія 
Ерое. Остене-Оакена, оте 22 мая текущ. года, за № 
206, касательно оовращенія ве латинство крестьяне чи- 
гиринскаго уЬзда,. деревни Антоновки, ксендзоме Щ и- 
маньекиме и чи нове найме—католикоме Горлицкиме, щ 
нанесеній ими оекорбленій православной поміщиці Вру- 
блевской, равно и о привятіи г-жи Врублевской ве чле¬ 
ни свято Владимірскаго братства; б) рапорте священ¬ 
ника чигиринскаго уізда, села Любомирки, Іоанна Жа- 
ловскаго о томе же, се присовокупленіеме, что чинов¬ 
нице Горницкі# разенлаете по деревні Антоновкі кни¬ 
ги на водьекоме язнкі и о сеабженіи оте св. Влади¬ 
мірскаго братства русекихе книге для раздачи ґрамот- 
нвще носелянаме деревни Антоновки. Рішено; послать 
книги; переводе молитвт. законоучителя нолтавской гу- 
бернской гимназіи протоієрея Николая Думитраіпко, а 
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также молитві, при литургіи по 20 зкз., пригласить вь 
члени братства поміщицу Врублевскую, а между тімь 
представить записку г. кіевсвому гражданскому губер¬ 
натору сь копією отношенія графа Остень-Оакета и ра- 
їіорта священника Жаловскаго,—о чемь и увідомигь 
графа. 

18) Предьявлена била записка сельскаго священника 
ст» нриложеніемь сочиненія на тему: <*что могло би спо- 
собствовагь подвятію нравственности народа вь здіт- 
немь краі». Рішено: означенное сочиненіе (вь рукопи¬ 
си) для разсмотрінія поручить члену совіта св. Влади- 
мірскаго братства Алексію вомичу Андріяшеву. 

19) Прочитано отношеніе кіевской консисторія, оть 
18 августа, текущ. года, за № 9,524, обь открнтіи цер- 
ковно-приходскихь попечительствь при велико-бугаев- 
скихь рождество-богородичной и преображенской цер- 
квахь, кіевскаго уізда. Рішено: означенння нопечитель- 
ства внесть вь списокь, хранящійся при ділахь брат¬ 
ства. 

20) Прочитано било письмо Г- Горжалчинскаго сь 
препровожденіемь брошюрн: «Станиславь епископь кра- 
ковскій» и предложеніемь пріобрість для св. Владимір- 
скаго братства оть 600 до 800 зкз. сь уступкою 50%. 
Рішено: виписать 100 зкземпл. сь уступкою 50%,. если 
авторь согласится на ато. 
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21) Прочитано отношеніе кіевской консисторія, оть 
17 августа, текуїц. года, за № 9,918, обь открнтіи 
понечительствь вь селахь: Орадовкі, Лещиновкі и ПІу- 
кайводі, уманскаго уізда. Рішено: означенния попе- 
чигельства внесть вь братскій списокь. 

22) Прочитано протеше инспектора уманскаго ду- 
ховнаго училища о возвращеніи ему сочиненія: «изьяс- 
неніе воскреснихь и праздничньїхь апостолові» во весь 
годь». Рішено: озпаченное сочиненіе, при отношеніи 
братства, возвратить автору. 

. 23) Прочитань биль рапорть исправляющаго дол- 
жность благочиннаго уманскаго уізда, священника Анд- 
рея Вмшневскаго, сь повіркого отчета церковно-приход- 
скаго попечительства села Верхнячки. Рішено: пору- 
чить разсмотріть о дійствіяхь верхняцкаго попечитель- 
ства члену св. владимірскаго братства Йвану Игнатьевичу 
г. Малншевскому. 

24) Прочитано прошеніе учителя села Вілозерья, 
черкаскаго уізда, беофана Александровича о видачі ему 
денежнаго пособія. Рішено: прошеніе передать вь учи¬ 
лищний столь кіевской духов. консисторіи. 

25) Прочитано прошеніе вдови коллежской реги- 
страторши Марій Стоковской о видачі ей денежнаго 



прсобія. РЬшено: до неим'їщіїо средетвь для удовлетво- 
ревія подобоихт» дротовій, отказать просительеид'Ь В'Ь 
доеобіи- 



О Б Ь Я В Л І Н І Я. 

Вошитанники .сеашваріи, уволенаие из’ь ік якого ли« 
бо класеа сь одобрителіьннмь нове ден ісмь, равно <еоето- 
ящіе уже на учительских'ь должностяхт, при церковно- 
приходскихт, школахг, приглашаются кь заеятію учи- 
тельских'ь міств Ш однокласснах'ь начальних!» русекихь 
училищах’!» Холмской учебной дирекцій, на слідуюіцих’ь 
условіяхч»: на переізд’ь 50 руб. с., жалованье 150 р. с. 
квартира, отопленіе, сторожі,, огорояї» и часть полевой 
земли, или сенпч, зерноваго хліба. 

Издявившіе желаніе прионлають прошенія, сг сви- 
дітельствами обь ученій, на имя начальника учебной 
дирекцій вг г. Холмт», Люблинской губерній. 

Начальника Холмской учебной дирекцій О, Лебедищевь. 

ОБЬ ИЗДАН1И ЕЖЕМЬСЯЧВАГО ЖУРНАЛА 

,#У Ш К II 0 Л Е З Н 0 Е ЧТЕ НІ Е“ 

вь 1869 году. 

Изданіе жуунала Душеполезное Чтеніе , при помощи 
Ббжіей, буден» продолжаемо ви 1869 году на йрежнихн 
основаніяхт». Редакція постарается остаться вірною сво- 
ей первоначальной задачі—служить духовному и нрав- 
сгвенному наставденію хриетіант», удовлетворять потреб- 
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ности общєназидательнаго и общепонятнаго духовваго 
чтевія. 

ВИ» СОСТАВІ ЖУРНАЛА БУДУТЬ ВХОДИТЬ ПО- 

ДРЕЖНЕМУ: 

1) Труди, относящіеся К'ь изучевію Св. Писавія. 
По зтой части редакція будете продолліать начатий ею 
вь 1869 году трудь истолкованія церковнихь чтеній изь 
Св. Писанія, извістнихв подь именемь партії»,, 2) 
Статьи догмнтическаго и нравоучительваго содержанія. 
При семь не будуть упускаеми изь виду современния явле- 
вія общественной лшзни, согласньія или несогласвия сь 
ученіемь и установленіяма православной Церкви. Иног- 
да обсуліденіго зтихь явленій будуть восвящаеми особня 
статьи. 3) Разскази изь обіцей церковной исторіи и изь 
исторіи русской Церкви. 4) Воспоминавіе о лицахь, за- 
мЬчательнихь по заслугамь для церкви и по духовно- 
вравственеой жизни. 5) Статьи отвосящіеся кь правос¬ 
лавному Богослуженію. 6) Очерки изь священвой геогра¬ 
фів. 7) Общепонятное и духовно-поучительвое излолге- 
ніе свйдішій изь наукь естественннхь. 8) Описавіе пу- 
тешествій ко святнмь м4стамь. 9) Миссіонерскія запис¬ 
ки. 10) СвДцЬнія и сужденія о расколі. 11 Разння из- 
в4стія й замітки. 

Душеполезное Чтеніе попрежнему будете виходить 
ежемізсячно. 

ЦЬна годовому издавію безь доставки и пересилки 
оетается прежняя: 3 р. с ; сь доставкою вь домь жи- 
телямь Москви—3 р. 50 к., какь и преягде. Но ц4на 
изданію сь пересилкою иногороднимь, всл'Ьдствіе новнхь 
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почтовнхь правшії., увеличивается на 25 копізекь: ино- 
городнне подписчики благоволять присилать вь Редак¬ 
цію за годовое издаеіе сь пересилкою не 3 р. 5.0 к., 
какь било прежде, а 3 р. 75 коп4екь. 

Оставшіеся неразобранвнми полине екземпляри Ду- 
шеполезтго Чтеніл за 1861, 1862, 1863, 1864, 1865, 
и 1866 годи отпускаются по два рубля сь пересилкою, 
за 1867 и 1868 годи по 3 р. 50 коп. сь пересилкою. 

Иногородние благоволять относиться для подписки 
исключительно вь редакцію Дуиіеполезнаго Чтеніл вь 
МосквЬ. Вь почтовнхь мЬстахь допускается только 
пріемь пакетовь сь подпискою, адресуемихь вь Реда¬ 
кцію, а не самая подписка 

Издатель и редакторь свяіценикь Василіи Нечаш- 

• 

— Вишла новая книга «ДОБЛЕСТНАЯ ЖЕНА по 
Соломону», печатавшаяся вь Душеполезномь Чт. 1866— 
1867 п\, сь значительннми дополненіями. Содержаніе 
кеигн—обязанности женщини; обьемь 18 'А л. убористой 
печати. Оглавлевіе: вступленіе, гд4 излагается взглядь 
на женскій вопрось. Гл. І. Жену доблю кто обрящеть. 
II.. Хозяйство. III. Сонь. IV. Отношевіе кь прислугЬ. 
V. Рукодйлья. VI. Вв4твяя хозяйственная д4ятельность, 
VII. Продолженіе. VIII. Нравственное вліявіе сельско- 
хозяйсгвенной діятельности ва жеввіину. IX. Роскнщь 
и изящвая вн'Ьшность. X. Благотворительносгь. XI- 
Продолженіе. XII. Мать. XIII. Нравственвая сила XIV. 
Продолженіе. XV. ЕГЬчто о прекраономь вообще- XVI, 



Грація. XVII. Мудроо употребленіе слова. XVIII. Ум- 
етвенное образованіе. XIX. Обіцествонное значеніе есмьи 
и заключеніе. 

Ціна книги 1 р. 20 к., а св пересилкою 1 р. 50 к. 

Можно цолучать вв Москві у автора, Димитрія 
Ддріанова Державиеа, діакона Воскресенекой, за Дани- 
, довьімв монаощремв , церкви, и у книгопродавцевв: 
Ооловьева, Глазунова, Черенина, Ферапонтова и Улитина, 
а вв Петербургі у Глазунова. 



Иеч. доз. 14 октября Кіевв, 1868 г. Цонзорг Н Щеголевз. 
Вв типографіи И. и А. Длвидкнко. 


(Аренд, С. Кульженко и В, Давиденко). 




